Ad. A 1.

Rektor prof. Antoni S, Kleczkowski dokonat uroczystego wrecze=
nia dr hab. Stanistawowi Niziolowi nominacji Ministra Nauki,
Szkolnictwa Wyzszego i Techniki na stanowisko docenta, zlozyl
nowomianowanemu docentowi, w imieniu wlasnym i Senatu, serdecz-
ne gratulacje i zyczenia dalszych osiagnigé w pracy naukowe]j

w gronie samodzielnych pracownikdw nauki,

Doc.dr hab. Stanisitaw Niziol zlozyl $lubowanie nauczyciela

akademickiego.
Ad, A 2,

Rektor prof. Antoni S. Kleczkowski poprosit prof. Karola
Tomaszewskiego /Przewodniczacego Senackiecj Komisji Wyborczej/
o zreferowanie spraw zwiazanych z wyborami wiadz Uczelni.
Prof. Karol Tomaszewskisa/ poinformowat Senat, Zze powolana
w dniu 15 marca 1984 r, Scnacka Komisja \Wyborcza do przepro-
wadzenia akcji wyborczej w Uczelni opracowata 3 projekty doku-
mentdw, ktore beda wymagaoly zatwierdzenia przez Senat:
- Regulamin Vlyboru V/tadz Akademickich,
- Podziat Uczelni na Okregi Wyborcze,
- Harmonaogram przeprowadzania akcji wyborczej Wiadz
Alcademickich AGH,
b/ wnidskt nastepujaca poprawke do projektu Regulaminu:
na stronie 8 /c.d. tablicy I/ w punkcie 15 /pracownicy
administracji i obstugi/, w rubrykach IV ¢ i "Zaczna ilo¢c
przedstawicieli"” wpisano 6 zamiast S5 i w wierszu "razem"

odpowiednio 12 i 121,



c/ szczegdtowo omdéwil projekty w/w dokumentdw,

/Projekt Regulaminu, Okre¢géw Wyborczych i Harmonogramu
Wlybordéw stanowip zaiacznik nr 1 do protokotu/.

Rektor prof. Antoni S.Kleczkowski otworzyl dyskusje nad
przedstawionymi projektami dokumentdw,

Prof, Stanislaw Gorczyca w nawiazaniu do"liczby elektoréw"
wymienione’j w Regulaminie, powiedzial, Zze komisja wyborcza
niewtadciwie zinterpretowaia postanowienie art. 67 projektu
Statutu AGH, i ze nie uwzglednila zasad Regulaminu Vyboru
\Wtadz Akademickich, ktéry obowiazywal w poprzednich wyborach
i co sie z tym wiaze: nie zastosowata si¢ do Uphwaly Senatu
podjgtej na posiedzeniu w dniu 15 marca 1984 r,, ktéra zale-
cata opracowanie Regulaminu \lybordéw zgodnie z:
a/ Projektem Statutu i
b/ Regulaminem poprzednich wyboroéw:
"Uczelniane Kolegium Elektordéw skiada sig¢ z Dziekandw
oraz pozostaxych elektordw sposrdéd- profesordéw,docentdw
i doktordéw habilitowanych”,

Profesor Stanistaw Gorczyca powiedziai, Zze Dziekani sg z natury
rzeczy eclektorami, natomiast ustalone w projekcie Statutu pro=-
porcje odnesza sig¢ do pozostaiych osdéb wybieranych w skiad
Kolegium Elektordw.

Dr Eustachy tazarski /czlonek Senackiej Komisji \Wyborczej/,
powotujac sig¢ na postanowienie art. 65 pkt 3 i pkt:'5 Statutu,
stwierdzit, ze Komisja istotnie przyjeia, ze Dziekani zostana
uwzglednieni tak jak to ujeto w projekcie Regulaminu i,ze przy-

jecie interpretacji



prof. Stanistawa Gorczycy bytoby sprzeczne z projektem Statutu
AGH, a nastgpnie zaproponowal podjecie uchwaty w sprawie zmiany
zapisu tego artykutu projektu Statutu, a dopiero potem ustalenie

sktaduelelktordw,

Prof. Stanistaw Gorczyca wyjasnit dodatkowo, ze wybrani Dzie-
kani automatycznie wchodza w sktad Senatu, natomiast pozostali
przedstawiciele spotecznosci akademickiej sg wybierani,

zwrécit uwage, ze przy wyborze Senatu i Kolegium Elektorodw
obowigzujo ten sam tryb postepowania i zaproponowal przyjecie
nastegpujacej interpretacji art. 65 projektu Statutu: "wybrani

Dziekani sa Elektgrami

Rektor prof. Antoni S. Kleczkowski powiedzial, Ze w tej inter=~

pretacji nie tylko chodzi o proporcje procentowe ale okreslone

osoby, Dziekani powinni z natury rzeczy uczestniczyé w tym jaki
bedzie skiad V/iZadz Akademickich tzn, Rektor i Prorektorzy -

w przeciwnym razie moze dojs¢ do tego, e zostana z procesu

wyboru wiadz wyeliminowani.

Dziekan Wydziatu Gérniczego prof. Stanistaw Knothe stwierdzitk,
zeé 'nie zachodza sprzecznosci pomiedzy zaprezentowanymi stanowis-
kamd.

Rektor prof. Antoni S, Kleczkowski zaproponowat przeglosowanie
interpretacji prof. Stanistawa Gorczycy.

Senat w gtosowaniu jawnym opowiedzial sie wiekszoscia giosodw
za przyjeciem interpretacji art. 65 zaproponowanej przez

prof. Stanisizawa Gorczyce,

VWlyniki gtosowania: 40 za, 13 przeciw, 6 watrzymuje sie.

W zwiazku z powyzszym wprowadzono nastepujace zmiany do pro-
jektu Regulaminu:

w tablicy I wiersz “"razem" do liczby 121 elektorow dopisano 12,



co odnosi sie do 12 Dziekanéw Wydziatéw /ogdiem ma byc 133
Elektordw./.

W dalszym ciggu dyskusji nad Regulaminem Dziekan Wydziaiu
Metalurgicznego doc. Jerzy Frydrych: a/ poprosit o podanie
liczby osdéb wchodzacych w skiad Vlydzialtowej .Studenckiej’
Podkomisji Wyborczej,

b/ stwierdzil niezgodnosc¢ pomigdzy art, 85 ust. 1 projektu
Statutu i projektem Uchwaity Nr 2 dot. harmonogramu przeprowa-
dzania wyboréw przewidujacego, ze wybér Prodziekandw ma zostac
dokonany w dniu 29 maja 1984 r., a nie w tym samym miesigcu

co Dziekandw:"Rady Vydziatu w nowym skiadzie dokonujg wyboru
Dziekandéw i Prodziekandw" - art, 65 projektu statutu

W odpowiedzi doc. Jerzemu Frydrychowi Przewodniczgcy Senackiej
Komisji Wyborczej prof. Knrol Tomaszewski wyjasnil, ze:

a/ Vlydziatowe Studenckie Podkomisje sg@ tworzone analogicznie
jak Senacka i Okregowe z tym, Ze Przewodniczgcym Podkomisji
Studenckiej jest czlonek Okrggowej Komisji Wyborczej - student;

b/ Komisja ustalajgc harmonogram wyboréw m.in. miala na
uwadze stworzenie mozliwosci kandydatom na Prodziekanéw?%yboru
na stanowiska Prorektordéw /wybér na Prodziekana wyklucza moz-

liwos$¢ kandydowania na Prorektora/.

Doc. Ryszard Stecko, podobnie jak Dziekan Wydziaiu Metalurgii
doc. Jerzy Frydrych, zwrécil uwage na niezgodnosc¢ projektu
Regulaminu z art. 65 ust, 1 projektu Statutu i powiedziak, ze

nie powinnidmy lamaé praw przez siebie ustanowionych.

Rektor prof. Antoni S, Kleczkowski zapytat Przewodniczgcego
Senackiej Komisji Wyborczej prof., Karola Tomaszewskiego czy

istnieje mozliwo$é wyboru Prodziekanéw w terminie ustalonym

przez projekt Statutu ?



- 12 =

Prof. Karol Tomaszewski, powolujac sie na odpowiednie postano-~
wienia Ustawy o Szkolnictwie Vlyzszym powiedzial, Zze Ustawa
przewiduje, iz wybory powinny zostac zakoriczone w miesigcu
maju i ze nie zawiera wskazan, ze wybory Dziekandw i Prodzie-
kandw powinny odby¢ sig¢ w miesiagcu kwietniu,

\/ uzupetnieniu wypowiedzi prof. Karola Tomaszewskiego,

dr Eustachy tazarski wskazujac na procedure wyborcza i okres
Swiat VWielkanocnych stwierdzi, ze nie widzi mozliwosci zmiany
terminu wyboru Prodziekanow,

Dziekan VWydziatu Odlewnictwa prof. Lech Lewandowski stwierdziz,
ze rozumie wystgpujace niezgodnos$ci pomigdzy harmonogramem
wybordéw i Statutem, Sa one wynikiem nie zatwierdzenia Statutu
AGH 1 co z tym si¢ wigze: komisja nie mogia przeprowadzic
odpowiednio wczedniej akcji przygotowawczej do wyborow.

Prof. Lech Lewandowski zasugerowal w zwiazlku z tym przyjecie
harmonogramu zaproponowanego przez Komisje.

Rektor prof. Antoni S, Kleczkowski, uwzgle¢dniajac wyjasnienia
Senackiej Komisji \Wyborczej zaproponowat przegiosowanie uchwaly
nr 2 w Sprawie Harmonogramu Przeprowadzania Akcji Wyborczej
Wtadz Akademickich AGH. |

Senat w giosowaniu jawnym przyjail uchwaig¢ nr 2 przewazajgca
ilodcig gtosow.

Wiyniki giosowania: 51 gtosdéw "tak", 1 "nie", 2 "wstrzymuje sie".
Jerzy Szmid - student, w odniesieniu do Viydziazowych Studenc-
kich Podkomisji Wyborczych stwierdzi} zgodnosc ze stanowiskiem
Przewodniczacego Senackiej Komisji Viyborczej prof. Karola

Tomaszewskiego, podkreslil, Zze na dwdéch wydziatach nie powoitano



na przewodniczgcych Studenckich Podkomisji Wyborczych czionkdéw -
- studentéw Okreggowych Komisji Vyborczych /poprosit o dokonanie
odpowiednich uzupeinien Przewodniczacego Senackiej Komisgji
Vlyborczej/ i stwierdzil, ze studenci nie beda wybieradé w bie-
zgcej akcji wyborczej swych przedstawicieli do Senatu i Rad
Wydziadu, poniewaz zostali oni juz wybrani w akcji proviadzonej
od miesigca listopada 1983 r, do marca 1984 r, i ogranicza sie
do pisemnego zgloszenia Przewodniczacemu Senackiej Komisji

Wyborczej przedstawicieli studentdw w. Radach Wydziatu i Senacie.

Rektor prof. Antoni S, Kleczkowski zapytak Przewodniczacego
Senackiej Komisji Wyborczej prof. Karola Tomaszewskiego czy
przyjmuje postulaty zgtoszone przez studenta Jerzego Szmida

i wobec twierdzacej odpowiedzi zaproponowat dalszy ciag dyskusji
nad projektem Regulaminu.

Prof. Marian Krucinski wskazal na brak w Regulaminie zasady
eliminacji kandydatdw i ustalenia, kto moze uczestniczyd

W nastepnej turze wyboréw.

Dr Eustachy tazarski wyjasnit, ze Komisja Wyborcza majac na
uwadze napigty kalendarz wyborczy, fakt, ze lista kandydatow

na Dziekandw i Rektora bedzie podana do wiadomoéci ogdtu pra=-
cownikow z tygodniowym wyprzedzeniem i wreszcie, ze wybdr
Dziekandw i Rektora bedzie sig odbywat odpowiednio na posiedze~
niach Rad Wydziatdéw i posiedzeniu Kolegium Elektordéw - uznaka,
ze w/w gremia musza dokonad wyboru Dzieckandéw i Rektora na swych
pierwszych posiedzeniach tj. nie dopuszcza mozliwoéci przepro-

wadzania dalszych tur wybordw.
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Prorektor prof. Stanistaw Gorczyca przypomniai, Ze w poprzednim

Regulaminie sprawa ta zostata dosc¢ jasno sprecyzowana:

"ustala sig nastgpujace zasady zmniejszenia liczby kandy-
datow w kolejnych glosowaniach: listg kandydatéw w nastepnych
gtosowaniach ustala sig przez eliminacje¢ kandydatéw, ktorzy
w danym gitosowaniu uzyskali najmniejsza liczbe gtosow wediug
regut zawartych w tablicy punkt 2,9" i zaproponowal ta czesc
Regulaminu, obowiazujacego w poprzednich wyborach Wiadz Uczelni,
wtgczyé do Regulaminu dyskutowanego w tym punkcie porzadku obrad.
Raktor prof. Antoni S, Kleczkowski znpytal Senat czy sa uwngil
lub zastrzezenia do wniosku prof. Stanistawa Gorczycy i wobec
braku uwag i zastrzezern uznai, Ze wyzej cytowany fragment
Regulaminu, ktéry obowiazywal w 1981 r., moze zostaé wktaczony
do tekstu Regulaminu dyskutowanego i zaproponowal przegtosowa-
nie projektu Regulaminu \lyboru Wiadz Akademickich AGH /z wnie-
sionymi poprawkami/w catosdci,

Senat w gitosowaniu jawnym uchwalil jednomyélnie Regulamin

Wyboru \WWtadz Akademickich AGH.

W dalszym ciagu tego punktu obrad Rektor prof. Antoni S,
Kleczkowski zapytai, czy sa uwagi do projektu uchwaly nr 1
dotyczacej okregow wyborczych i wobec braku uwag zaproponowatl
przegtosowanie tej uchwaty.

Senat w giosowaniu jawnym przyjai jednomyslnie uchwaie Nr 1

w sprawie okregdw wyborczych.

Biorac pod uwage wyniki gtosowari nad poszczegdlnymi dokumentami
Rektor prof. Antoni S. Kleczkowski stwierdziit, Ze mozna uznad,
ze wszystkie trzy akta tj. Regulamin Wyborow Wiadz Akademickich,

uchwata nr 1 w sprawie okregdw wyborczych i uchwata nr 2



w sprawie harmonogramu przeprowadzania akcji wyborczej zostatly

zaakceptowane przez Senat,

Ad, A3.

Na wstepie tego punktu porzadku obrad Rektor prof. Antoni

S. Kleczkowski poinformowat Senat, Ze planowane na dzien

5 kwietnia posiedzenie Senatu nie odbegdzie sig w zwiazku z ko-
niecznoscia dopracowania materialdw, ktdére beda stanowily
przedmiot posiedzenia /sprawozdanie finansowe za rok 1933, plan
finansowy na rok 1984/, a nastepnie zaproponowal przystapienie
do dyskusji nad sprawami dotyczacymi okresowej oceny nauczy-
cieli akademickich i ankiet z oceng zwiazanych /ankiety

i projekty uchwal zostaty przediozone Senatowi do wstegpnej
oceny na posiedzeniu Senatu w dniu 15 marca 1984 r,

W dyskusji wzieli udziat:

Prof. Zbigniew Engel, ktéry majac na uwadze ogrom prac zwiaza-
nych z wyborami wtadz AGH ~ z jednej strony i z drugiej - infor-
macje podang na posiedzeniu Senatu w dniu 15 marca 1984 zaleca-
jeca dokonanie ocen nauczycieli akademickich przed miesiacem
czerwcem 1984 r, - postawii wniosek o przesuniegcie w/w okresu
na okres powakacyjny, stwierdzi}, ze projektodawcy ankiect
zwrocili wigksza uwage na ilo$¢ zamiast na jakosé informacji
potrzebnych do oceny pracownikdéw i wreszcie wyrazil zdziwienie,
ze ocena nauczycieli akademich ma zosta¢ przeprowadzona z pomi-
nigeciem profesordw.

Rektor prof. Antoni S5, Kleczkowski uznal, Ze istotnie planowany
termin przeprowadzania ankietyzacji nauczycieli akademickich

jest krotki i mégiby wpitynaé na spitycenie lub powierzchowne



