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1. Konferencje, spotkania

ii dn. 5-7 wrze^nia odbywała się międzynarodowa konferenoja Zwal

czania Hałasu NOISE COKTROL '88. Zgromadziła ponad ^00 naukowców i

inżynierów, m.in. z CSRR, Węgier, NRD, ZSRR, Dułgarii, Rumunii, Chin

Jugosławii, HF?:, USA, Danii, Wielkiej Drytanii. Uozestnicy konferencji

wysłuchali 120 referatów, w których przedstawiono m.in. najnowsze

sposoby i metody służące do pomiaru hałasu i wibracji, wyniki aktu

alnych badań w tej dziedzinie. Najwięcej jodnak miejsca w dyskusji

po^więcono sposobom wałki z tymi uciążliwo^ciami.

Należy podkreśli^, że hałas i wibracje zanieczyszczają środowisko,

ale .,• wielu przypadkach są szkodliwe dla człowioka i innych organi

zmów żywych. Badania zespołu prof. Zbigniewa ^ingla wykazują, zo aż

21,* powierzchni kraju zanieczyszczona jest hałasem powyżej ^0 <in.

Ponad 12.000.00C osób narażone jest na ponadnormatywne oddziaływanie

liał.isu, a ok. 4.2OO.OOO oierpi z tego powodu w przemyśle, transporcie,

gospodarce uprzemysłowionej. Powyższe liczby wskazują na katastrofal

ny stan akustyozny naszego środowiska. Zdecydowanie negatyi/nie odbija

się ona na zdrowiu społeczeństwa, także Jakości i żywotności maszyn,

urządzeń, środków transportu i Innych. Oohrona środowiska przed ha

łasem i wibracjami wymaga kompleksowych 1 skoordynowanych działali we

wszystkich dziedzinach gospodarki. Naukowcom i inżynierom żyozymy

udanych opracowań w tym zakresie.

Konferencji towarzyszyła wystawa sprzętu pomiarowego wibraoji

i hałasów,
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Polaka Jest Jednym z najbardziej zanleozyszozonyoh krajów Europy.

Ponad 1Ojt powlerzohnl kraju Jest uznane za obszar klęski ekologicznej

ze względu na konoentraoję w powietrzu dwutlenku siarki /w oentrum

Krakowa 2-krotnle przekraoza dopuszozalne normy/, konoentraoję pyłów,

ozy zasolenia wody ifisły. Takie stwierdzenia padały na Seminarium

"l^lergetyka Jądrowa a oohrona środowiska naturalnego". Odbywało się

ono w dn. 6-9 września, rf dyskusji wiele mlejsoa poświęcono prezenta

cji sposobów zmiany tej sytuaojl  - ograniczanie llośol spalonego

węgla a więc oszczędzanie energii i zmiejszenie w ten sposób energo

chłonnoś^i naszego dochodu narodowego osiarczanie węgla, spalin,

Intalację filtrów, a może najwłaściwsza droga - wykorzystanie Innych

źródeł energii.

Jak wiadomo, opcja rozwoju energetyki Jądrowej budzi emocje 1

wywołuje sprzclw. Jest to spowodowane różnymi czynnikami natury psy

chologicznej ale przede wszystkim brakiem wiedzy w społeczeństwie

w zakresie biologicznego działania promieniowania Jonizująoego oraz

przebiegu prooesów Jądrowyoh i rozwiązań technioznych energetyki

Jądrowej. Ludzie nie zdają sobie na przykład sprawy z tego, Ze reaktor

w Czernobylu był zupełnie Innym typem reaktora niZ reaktory energe

tyczne powszechnie stosowane na świeoie, do któryoh będą się zaliozać

reaktory w polskich elektrownlaoh Jądrowyoh. Fałszywe wyobrażenia w

tyoh sprawaoh są niestety takie udziałem ludzi wykształoonyoh, m.in.

personelu medycznego i kadry LnZynieryJno-teohniozneJ. V tej sytuacji

ludzie są wyjątkowo podatni na plotki 1 fałszywa lub błędnis lntsr-

prstowane lnformaoje.

Miejmy nadzieję, Za wnioski z ssmlnarium będą szaroko rospowszs-

ohnlone 1 ohoolał ozęśolowo zostaną zrealizowana.



V dn. 22-25 września odbywała się konferenoja naukowa nt,

"Wychowanie w wyższej uoaelni a postawy studenokie". Uozestnicy kon-

ferenoji w referataoh zawarli m.in. spostrzeżenia dotyoząoe przyozyn

złego stanu w tej dziedzinie naszego żyola. Podkreślali, że w pra-

ktyoe akademiokiej funkcjonują, Już zakorzenione, przesądy, że praoa

dydaktyozno-wyohowawcza z lodzieżą traktowana Jest Jako drugorzędna

w stosunku do działalnośol naukowo-badawozeJ. Praoa dydaktyozno-wy-

Już trzeci raz spotkali się naukowcy z Technioznego Uniwersytetu

w Clausthal i Akademii Górniczo-llutniczej, by wymienić doświadozenia.

W tyra roku dyskusja koncentrowała się m.in. wokół reakoji Jonów na

powierzchni szkieł. Prace te prowadzone są w oelu zwiększania wytrzy

małości fizycznej i chemioznej szkieł, nadania im okreólonyoh własno

ści. Prowadzono również dyskusje nad nowymi aspektami otrzymywania

szkieł metodą "soi -gel".
tiTę formę współpraoy z Inst. fur Nichtemetallisohe Werkstoffe

zainicjował w 198^ r. Wydział Inżynierii Materiałowej i Ceramiki.

Sympozja organizowane są oo dwa lata a tegoroozne odbywało się w

dn. 21-22 września w Akademii.
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V dn. 8-10 wrze^nia odbywała się Już 15 konferencja wykładowoów

przedmiotu ekonomika obrony. 60 uczestników dyskutowało nad prze

strzennymi problemami obronno-ekonomioznymi. V konferencji uczestni

czyli wykładowcy z uozelni politeohnioznyoh, ekonomioznyoh, pedago

gicznych, rolniozych, uniwersytetów i akademii wojskowyoh, a takie

gośoie z Bułgarii, KHD i Węgier.

Uczestnioy konferencji wzięli udział w pokazowyoh wykładach z

zastosowaniem mikrokomputerów.
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ehowawoza nauozyoieli akademickioh zaliczana Jeat do prac nieprodu

kcyjnych, pauporyzując wszystkich tyoh, którzy się nią zajmują.

V dyskusji wiele miejsoa poświęoono wpływowi sytuaoji polityczno-

spoleozno-gospodarczej na prooes wychowania, a w konsekwencji na

postawy mlodyoh ludzi,

Ooena stanu prooesu wyohowania, czynników wpływających na postawy,

Jakość tyoh postaw poparta była prowadzonymi badaniami i obserwacja

mi m.in. młodej kadry dydaktyozneJ, czy samyoh studentów.

W konferencji uozestniozyli gośoie z Czechosłowacji, NRD i Zwią

zku Badzieckiego.

"Sądzę, że wyrażam opinię całej społeczności akademickiej, mówiąc

że tę kolejną szansę potrafimy wykorzystać zarówno dla zjednoczenia

naszych szeregów, dla przywróoenia roli i rangi uczelni w społeczeń

stwie, w życiu kraju, ale także dla uczynienia ze szkół wyższych

znaozącyoh ogniw podbudowującyoh siłę naszego państwa, państwa na

miarę naszyoh ambioji i możliwoóoi.

Z tym poczuciem patriotyoznego obowiązku i uzasadnioną, w oo

głęboko wierzę, nadzieją na spełnienie oozekiwań wszystkich akade-

miokioh społeoznoóoi ogłaszam, ostatni przed Jubileuszem 70-lecia,

rok akademioki 1988/89 w Akademii Górniczo-HutniozeJ imienia Stani

sława Staszioa - za otwarty I" - tymi słowy zakończył przemówienie

inauguracyjne Prorektor prof. Józef Giergiel. Na 12 wydziałach,

na 13 kierunkaoh studiować będzie w Akademii ponad 6.500 studentów.

Na I roku powitaliśmy 1,2<ł0 osób. Oozywiśole najllozniejszym wydziałem

Jeet Elektrotechnika, Automatyka i Elektronika. Na tym Wydziale uru

chomiono właśnie nową specjalność - automatyzację procesów przemysło

wych.

Uroczystość naszą zaszozyoili swoją obeonośoią m.in. poseł na

Sejm. członek Biura Polityoznego, Przewodnioząoy OPZZ Alfred Miodowicz,



2. Goóclli w AGH

1.prof. Philip VigenUSA - Inet. Metalurgii

2.prof. B.PoJtaCSRS - Inst. Metalurgii

n3.dr Oieter laiiw™.Institut de Geologie Strasbourg-

Krnaoja - MDlfliO ^.09.-10.09.88

k. prof. Karol MaurerInstitut fur Metallkunde und

tferkstoprufung Leoben, Austria

I.Mst. 12-19.09.88

5. prof. A.FloWerdueUniwersytet Kant w Canterbury,

V.Brytania -Inst. Automatyki

13.-20,09,88

JeóllA zrobił co dobrego, a inny tego

dobrodziejetwa do^wiadczył, po oóż - Jak

głupiec - szukasz poza tym Jeszcze oze-

goó trzeoiego, a to albo sławy dobro-

ozyńcy, albo wzajesmoóoi".

Marek Aureliusz
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Sekretarz Kk PZFlt władysław Kaczmarek, V-oe Przewodniczący KK SD

Stanisław Filniakowski, członek Prezydium KK ZSL Andrzej Harężlak,

członok Kolegium Hektorów szkół wyższych Krakowa - Rektor PK prof.

Tadeusz Muszyński, nasi wychowankowie i przyJaoiele.



Head of Dep. Fluifl Acustio, BeiJŁne

Chiny Inst. Meoh. i Wibr. 2.3.09.88

Słowacka Akademia Kauk,Bratysława -

CSRS Inst. Meoh. i rfibr. 2.-8.09.86

Teohnisohe Universitatj Berlin 1IRD

Inst. Mech. i Vibr. 4.-8.09.86

TOZORT Praea - CSRS Inst. Meoh i tflbr.

Teohnische Universitat Dreeden - NRj

Inst. Mech. i tfibr. 4.-8.09.88

Optioal, Aooustiol and Filmtechnioal

Society Węgry Inst. Meoh. i Wibr.

4.-8.09.88

Uniwersytet w Amsterdamie- Holandia

Inst. Metalurgii 6.-1^.09.68

Wyższi Ins Cbemiko-Technologiczeski

Instytut 3urgas, Dulgaria

19.-28.09.68

Taobnlaohe Unlwereitat Clauathal

RFN 31.O8.-9.O9.88 IEW1FS

Uhiversity of Pittsburgh, U5A Instytut

Metalurgii 12.O9.-19.O9.83

Wyższa Szkoła Górnicza-Ostrawa

CSRS 3O.O8.-2.O9.88 Inst. Projektowa

nia i Budowy Kopalń

13,doo. B.Bogdanów

14.doo. L.Lubczew

13.dr li. Lube zew

16.prof. Li Peizi

17.doo. I.Balio

18.prof. M.Heckl

19.prof. Kolmer F.

20.prof. If.Kraak

21.dr L.Czabalay

9.ini. O.KraJnik

10.doo. P.Snapka

11.prof. J.Franse

12.doo. G.Jordanów

6.prof. Jacelc Żelkowaki

7.prof. Hsun 1IU

8.doc. J,Dvoraoek



Uniwersytet Teohniozny Mlakolo INS

23.O9.-28.O9.88

Bergakademie Freiberg  INS 23-28.09.88

Instytut Górniczy - Leningrad INS

23.-28.O9.88

^ydaza Szlcola Górnloza Ostrawa INS

23.-28.09.88

•n

Vytaea Sokola Teohnloma Koszyoe -

CSRS, Inat. Nauk Ekonomioznyoh

3.-9.09.88

VyZaza Szkoła Teohnlozna Koszyoe -

CSRS, Inat. Metalurgii Metali

3.-7.09.88

19.-25.09.88

>OKQ10

Adviesbureau Peutz and Aesoojes B.V.

Holandia Inat.Mech. 1 1/ibr. ^.-8.09.88

nZentrallatltut fur i^rbeltsachutz,

Dreaden - KRO Inat. Mech. 1 Vlbr.

4.8.09.88

Maaaachuaetta Inatltute of Technology,

Cambridge Maaa. USA, I.Mech. 1 Wlbr.

4.-8.09.88

TU Clauathal RFN Inat. Good. Górn.

19-25.09.88

36. doo. F.Molnar

25. prof. H.Pollroan

26 dr ^.Sohober

27.dr W.Boler

28.prof. G.Frischat

29.ini. R.Riohter

30.dr S.Soltesz

31.dr E.Graff

32.doo. L.Stanklewlez

33* doo. M.Lazar

34. dr J.Gembal

33.doo. O.Yarga

24. prof. R.Lyon

23. dr Sohlnner V.

22. prof. Y.Peutz



tfai^ersited d'0rleana Francja

HIMBiO 19.-25.O9.88

Moskiewski Instytut Geol.-Poszukiwaw.

ZSRR Inst. tfiertniozo-Naftowy

3.-12.10.88

mn

Moskiewski Inst. Stali i Stopów ZSRR

Inst. 01ZP 19.09.-3.10.88

Moskiewski Inst. Stall i Stopów ZsnR

Inst. Nauk Ekonomieznyoh 19.09.-3.X.65

Uniwersystet Kijowski ZSRR

Inst. Pod. Budowy Maszyn 4.-9.10.88

Uniwersytet Kijowski ZSRR

Inst. Pod. Budowy Maszyn 4.-9.10.88

Uniwersytet Lenlngradzkl - ZSRR

Inst. Pod. Budowy Maszyn 4.-9.10.88

Ingenleurhoohscbule - Kothon - KRO

Inat. Podstaw Rud. Maszyn 3.-8.10.88

Bergakadamle Froiborg - NRD,

Inet. Geod. Górn. I przemysłowej

3.-9.10.88

tfyższa Szkoła Teohniozna Koazyoe

CSRS - Inat. Przeróbki i '.fyk. Sur.

Min. 4.-13.10.88

Lenlngradzkl Instytut Fizyki J^drowej

Gatczyna HIFiTJ 25.O9.-13.1O.88

39.inż. F.Miohalikowa

40.dr D.W.Balln

41.dr J.tf.Smirientn

42.dr E.G.Saohnowski

43.prof. J.Chaleent

44.doo. Sutagla

45.doc. Sergeew

46.prof. A.Polak

47.doc. V.Zembatowa

48.prof. W.I.Sawozanko

49.doo. T.J.Kiepioz

50.prof. I.I. Bugakow

38. dr J.Fenk

37. dr S.l/llke



Mając wyliczony ozas i odmierzone

wyrazy, człowiek nie mówi za wiele i

przyzwyozaja si^ myóleó tylko o tym, 00

Jest istotna. \ł ten sposób mająo mniej

czasu do Zyoia, żyje si^ podwójnie".

R.Rolland

TU Clausthal - RFN Inst. Viertnlozo-Nafto-

wy 11.-16.1O.88

nu

TU Glauathal - RFN Inst. Maszyn ratniozyc!^

1 Automatyki 10.-16^10.88

Tokyo KedloaJ. and Dontal, Japonia MIMfllO

12.-18.1O.88

Xlan Mining Inat1tut-Chiny Inst. Geomecha-

nlkl Górniczej 3.9.-20.10.88

nn

Bergakadcnie Freiberg NRD IPP1M

10.-14.10.88
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51.prof. H. Kulkę

52.Inż. J.Koester

53.dr C.Sanetra

54.prof. Hodekl Aoki

55.prof. UV TUJG CHENG

56.prof. NEN TENG YOUNG

57.Inż. M.IIIIAMER

58.inż. G.Poppe

59.dr J.Riohter



V Konkursie "MISTRZ TECHNIKI '87* oreeniaowenyn przez Naozeiną

Organizaoję Teobniozną, redakoję"2yoia Warszawy" nagrodę specjaln^

wraz z wyróżnieniem honorowym Rady StoleozneJ NOT za wybitne osią

gnięcia w dziedzinie teohniki w roku 1987 otrzymał zespól, w którego

składzie praoował prof. dr bab. inż.  ARTUR DĘBEN.

Nagrodę U stopnia Prezydium Komitetu do Spraw Nauki i Postępu

Teohnioznego przy Radzie Ministrów za szozególne osiągnlęoia w dzie

dzinie nauki i wdrożenia postępu teohnioznego zespół Prof. Władysława

OOBRUCKIEOO - dr Ryszard Gregorozyk, dr Andrzej ^więtoniowski,

dr Stanisław Zawada.

Prezydium Komitetu Nagród Państwowyoh - na wniosek PolekieJ Aka

demii Nauk - przyznało zespołową Nagrodę Państwową I stopnia prof.

Andrzejowi Maneoklemu.

Nagrody za osiągnlęoia w dziedzinie nauki i postępu naukowo-teoh-

nioznogo Ministra Edukaoji Narodowej otrzymali i

indywidualne
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3. Informaoje różne

UPRZEJMIE PRZEPRASZ^M ZA PRZESTAWIENIE

STRONIC V BIULETYNIE REKTORA /Sprawo -

zdanie Rektora za okres od 1 września

1987 r. do 30 września 1988 r. / stro-

nioa 18 wydrukowana została Jako 19,

stronica 19 Jako 20 i 20 Jako 18.
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dr Tomasz Zorski, doc. Zbigniew Kasina

zespołowe

doc. Jan l/robol, doo. Józef Gęga, dr Włodzimierz Kowalski, dr Marok

Czajkowski, mgr Stanisław Ilaluoh, mgr Roman Dudek, dr Józef Dziadek,

mgr Jan Pater, mgr Stanisław Krajewski

zespołowa

dr Stanisław Krawczyk, dr Krzysztof Wójoik, dr Kazimierz Mondalski,

dr Józef Kołodziej, dr Jerzy lladuoh,

dr Maria Bała, dr Jadwiga Jarzyna.

Dr Zdzisław Dziób został wyró^niony Nagrodą II stopnia przez

Wiceprezesa Rady Ministrów, Przewodniczącego Komitetu do Spraw Nauki

i Postępu Technicznego za szczególne osiągnięoia w dziedzinie nauki

i wdrażania postępu naukowo-technicznego.

Nagrody Ministra Eudkaoji Narodowej, za działalno^ć dydaktyczną,

naukową i za kształcenie kadry, w roku 1986 otrzymali i

NAGRODY IKDYWIDUAlJiE

I stopnia

1.prof. dr hab. inZ. Władysław Dobrucki

2.Prof. dr hab.inZ. Zbigniew Fajklewioz

3.Prof. dr hab.inZ. Władysław Longa

4.Prof. dr hab. Andrzej Oleś

5.Prof. dr hab.inZ. Tadeusz Itaczyński

6.Prof. dr hab.inZ. Zbugniew Strzelecki

7.Doc. dr inż. Jerzy Szopa

8.Prof. dr hab.inZ, Kazimierz Szpunar

9.Prof. dr hab.inZ. Eugeniusz Wosiek
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II stopnia

1.Prof. dr lnż. Marian Bana*

2.Prof. dr lnż. Antoni Paoh

3.Prof. dr hab.inż. Tadeusz Ryncarz

<*. Doo. dr hab.lnż. Stefan ŚliwlAakl

IU stopnia

1.Dr hab.lnż. Janusz Adamówski

2.Doo. dr lnż. Jerzy Frydryoh

3.Dr hab.lnż. Edeltrauda Hellos-Rybloka

k.Doo. bab.lnż. Jan Kazaneoki

5.Dr bab. Zenon Kłapyta

6.Doo. dr hab.lnż. Andrzej Łędzkl

7.Doc. dr hab. Andrzej Hałecki

8.Doo. dr hab.lnż. Dorys Mlkułowelci

9.Dr hab. Mleozyalaw Rękaa

10.Dr hab.lnż. Jan Rusek

11.Dr lnż. Stanisław Szafran

NAGRODY ZESPOLONE

I stopnia

1.Prof. dr hab.lnż. Andrzej Boleweki

Prof. dr hab. Andrzej Maneokl

2.Prof. dr hab.lnż. Roman Ney

Doo. dr lnż. Kazimierz Matl

Doo. dr hab.lnż. Niesław Blaeohke

Doo. dr hab.lnż. tfojoieoh Góreoki



Kominację na profesora zwyczajnego otrzymał t

prof. Kazimierz Przewłoeki

prof. Stanisław Pytko

na profesora nadżwyozajnego :

prof. Jan Gooał
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Dr inż. Kazi^ierz Słupozyński

Dr Inż. Andrzej MySko

Doe. dr hab.lnż. Ryszard Uberman

Prof. dr Inż. Stanisław Juoha

IIstojnia

1. Doc. dr inż. Kazimierz ^llzowski

Marek Dydecki

Zbi^niew Piotrowski

IIIstojsiia

1.Dr inż. Marzena Chwastek

Dr Jan Tarkowski

2.Doc. dr bab.inż. Bogdan Dżegniuk

Dr inż. Jan Pielok

3.Doc. dr hab. Henryk Figiel

Dr inż, Zbigniew Kąkol

Dr Czesław Kapusta

k. Prof. dr hab.lnż. Stanisława Jasieńska

Dr Jadwiga Orewczyk

Dr Jaoek Groobowski



"... Nyohowanle nigdy nie powinno być

potwierdzeniem tycia 1 Jego warunków.

Powinno być przygotowaniem do tworzenia

nowyoh warunków 1 nowego tyola".

/Oogdan Suohodolskl/

Ciąg dalszy o wychowaniu ..,

"Przyjąć laur to znaozy zdradzić

rozmiar swojej głowy"

/Stanisław Jerzy Lee/

15
prof. Karol Greń

SERDECZNIE GRATULUJEMY

Rektor powołał Społeczną Komisję Mieszkaniową AGH w składzie t

przewodnloząoy- doc. Zdzisław ^mietaneki,

V-oe przewodnloząoy    - dr Roman Staszewski,

ozłonkowle- dr Jan Artymluk,

-mgr Daniel Rutkowskl

-mgr Mlohał Zborowskl,

sekretarz              - Tadeusz Muter,

Komisja w tym składzie działać będzie do 31 sierpnia 1990 r.



Z iA-C::0^^A^^CZ3J PHODLEMATYKI V SZKOLE WYŻSZEJ

Doskonalenie funkcjonowania współczesnej szkoły wyższej r.ie może

ograniczać się do sfery lydaktyozneJ, badawczej i organizaoyjno-stru-

kturalnej - lecz w równej mierze do działalności wyohowawczej zarówno

w dydaktyoznym Jak i pozadydaktycznym nurcie praoy uczelni. Ma to

szczególną wymowę u progu XXI wieku i wiąże się z ustaleniami w kie

runku dobrze sprawdzonych koncepcji na temat takiego wychowania,

które wyposaża absolwenta wyższej uczelni nie tylko w oręż intele

ktualny i praktyczno-merytoryczny - ale także kształtuje w nim inne

cechy, które ozynią z niego Jednostkę w pełni użyteczną dla społe

czeństwa. Przejawia się to w opracowanym uozelnianym "Programie

^ychowania Młodzieży AkademiokieJ AGH" oraz w tematyce zadań kie-

runkowyoh na nowy rok akademicki 1988/89, określonych przez JM Rektora

Prof. dr hab.inż. Jana Janowskiego na posiedzeniu Kolegium Rektorskie

go Nr kk w dniu 31 sierpnia 1988 r. /z udziałem kierownictw instytutów

pozawydziałowych 1 Jedsnotek międzywydziałowych/. Jako pierwsze usy

tuowane zostały zadania wyohowawoze i współpraca w wyborach do sa

morządów studenckioh, kontynuaoja rozmów ze studentami, wzmożenie

udziału studentów w pracaoh naukowo-badawozych, popieranie pozapro-

gramowyoh zainteresowań zawodowych i kulturalno-Oświatowych studentów,

aktywizacja opiekunów, wzmożenie udziału studentów w życiu Uozelni

w powiązaniu zwłaszcza z Jubileuszem 70-lecia AGH.

V świetle tyoh zadań nasuwają się refleksje nad problematyki

wychowawozą w środowisku uczelni typu teohnicznego, która stanowi

Jeden z ważkich czynników warunkuJąoych dalsze podnoszenie poziomu

pracy ldeowo-wyohowawozej z młodzieżą akademicką.

Teoria wychowania, analizująo proces kształtowania się osobowo

ści wyohowanka, w pierwszym rzędzie ma na uwadze składnik moralny,
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oałej osobowośol każdego ozlowieka, a więo i osobowośoi studenta.

0kształtowaniu się postawy moralnej osobowości studenta deoydują

w zasadzie oztery podstawowe czynniki i

-nauozyoiel akademicki,

-aktywność studenta

-właśoiwości, oechy wrodzone - typologiczne i rozwojowe,

-środowisko naturalne, społeczne, kulturowe - ożyli środowisko

obiektywne i środowisko subiektywne studenta.

Wymienione czynniki rzutują również na kształtowanie się indywidual

nych postaw studentów wobeo swej uczelni jako instytuojl naukowej,

kształcąoej i wychowawozeJ. II.Muszyński definiuje wychowanie w szko

le wyższej Jako "ogół tyoh zabiegów, które zmierzają do ukształtowa

nia w osobowości studenta sfery emocjonalno-wolicjonalnej, a więo

wyposażenie go w system postaw, ideałów, wartości i zasad, któro

wyznaczają Jego stosunek do świata".

Szeroki zakres działania wyohowawczego w uczelni na kształtowanie

się postaw studentów sprawia, że Jest ono domeną działania powsze

chnego o zróżnioowanyoh zakresaoh, formaoh, i metodach, różnych

świadomie organizowanyoh elementaoh prooesu wyohowawozego, obejmują

cego zarówno ogół nauozycieli akademickioh, jak też i ogół młodzieży.

Owa powszechność - Jak słusznie zauważa w swyoh pracach Z.

Kietlińska - sprawia, że szozególnle ważny i Istotny staje się problem

właśoiwych relaoji student - nauozyoiel akademicki, problem należy

tego podejśoia do młodzieży, a więc zastosowanie odpowiednioJ metody

1wytwarzanie najwłaśoiwszej atmosfery wyohowawozej, Długotrwały

a zwłaszoza niełatwy Jest prooes kształtowania się postaw. VyttSLga

długotrwałego i wielokierunkowego działania opartego na takloh moto-

daoh, które temu działaniu zapewniają prawdziwą skutecaoość.

Wszak głównym oelem pracy każdej wyższej uozelni Jest Jak naj

lepsza przygotowanie studentów do pełnienia ról zawodowych, oo wymaga
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nie tylko wyposażenia ich w wiedzę 1 umiejętności faohowe, ale tak^e

kształtowania dyaporyojt oaobowośclowyoh umożliwiających skuteczne

wypełnianie określonych ról społecznych oraz wdrożenia studentów do

samowychowania. Stzłd formułowanie celów wychowawczyoh oraz planowanie

na dany rok akadomlckl właściwych sytuacji do Ich realizacji wymaga

ze strony nauczycieli akademioklch gruntownej znajomośoi sylwetki

osobowej absolwenta danego kierunku studiów, oraz ideału wszechstro

nnie rozwiniętej osobowości - a z drugiej strony umiejętnośoi wybie

rania z nioh tyoh dyspozyoji, które w sposób najbardziej pełny mogą

być rozwijane bądź doskonalone podczas konkretnych zajęć dydaktycznych.

Wiąże się to z aktywnym udziałem każdego nauozyoiela akademickie

go w realizaoji zadali wyohowawczych Uczelni i traktowanie ich przez

niego na równi z zadaniami badawczymi ozy dydaktyoznymi. Istotnym

Jest też uwzględnianie faktu, że w szkole wyższej istnieje odmienny

niż w innyoh inatytuojaoh szkolnych rodzaj stosunków wychowawczyoh.

Dojrzałość młodzieży akademickiej, Jej aspiraoje i ohęć działania

decydują o tym, że może ona występować nie Jako przedmiot oddziały

wań wychowawczych, alb Jako czynny uczestnik organizaoji procesów

wychowania. Jest to zatem stosunek wyohowawczy, w którym zostaje

uznana podmiotowość wszystkich uczestników prooeau wychowania.

/Or inż. Ryszard CZEKAJOWSKI/
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